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Правовое регулирование защиты прав 
и свобод граждан показывает, что госу-

дарство создало необходимые условия для 
того, чтобы каждый гражданин мог реали-
зовать свое право на судебную защиту, ос-
нованное на Конституции Российской Фе-
дерации и нормах международного права. 

Под защитой прав и свобод человека и 
гражданина понимается регламентиро-
ванный правом комплекс особых проце-
дур и мер, осуществляемых правоприме-
нительными органами, созданными в со-
ответствии с Конституцией РФ в рамках 
правозащитного процесса и направлен-
ных на восстановление (подтверждение) 
нарушенного (оспоренного) права, что 
определяет формы конституционно-пра-
вовой защиты прав и свобод1. 

Право на судебную защиту в современ-
ном мире представляет собой больше, чем 
лишь право на защиту социальной сферы 
личности, ее социально-правового стату-
са. Это право охватывает как право на за-
щиту самой жизни человека, так и право на 
защиту высоких духовно-нравственных 
ценностей и свобод личности, ее достоин-
ства. При аналитическом рассмотрении 

права на судебную защиту как категории 
современного конституционного права 
России обращает на себя внимание то, что 
в своем содержании оно состоит как бы из 
двух самостоятельных блоков: 

1) право на обращение в суд как орган 
судебной власти, специально предназна-
ченный для разрешения споров и обра-
щений; 

2) право на разрешение такого обраще-
ния в суде по существу в соответствии с кон-
ституционно закрепленными и иными пра-
вовыми установлениями и принципами2. 

По мнению Р.Ф. Идрисова, судебная 
защита - это важный элемент государ-
ственной защиты прав и свобод человека и 
гражданина, который занимает централь-
ное место среди всех форм защиты прав 
человека и является главным способом 
восстановления нарушенных прав3. 

В современной правовой науке одни 
авторы рассматривают право на судебную 
защиту как субъективное материальное 
право, т.е. как право на получение защи-
ты, средством реализации которого явля-
ется право на обращение за судебной за-
щитой. Защите подлежит лишь неправо-
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мерно нарушенное или оспариваемое пра-
во, и для вынесения законного и обосно-
ванного решения необходимо верно уста-
новить характер спорных правоотноше-
ний, содержание субъективного матери-
ального права сторон. 

Другие авторы право на судебную за-
щиту полностью отождествляют с правом 
на обращение за судебной защитой, по-
скольку защита неправомерно нарушенно-
го или оспоренного права невозможна без: 

- обращения заинтересованного лица 
в суд; 

- разрешения спора судом в установ-
ленной законом процедуре; 

- проверки в необходимых случаях пра-
вильности судебного решения вышестоя-
щим судом и его исполнения. 

Однако, по мнению Г.Л. Осокиной, при-
веденные точки зрения односторонне ха-
рактеризуют сущность права на судебную 
защиту, так как игнорируют либо процес-
суальный элемент (в случае отождествле-
ния права на судебную защиту с правом на 
получение защиты), либо материально-
правовой элемент (когда право на защиту 
приравнивается к праву на обращение за 
защитой). Поэтому представляется наибо-
лее правильным мнение А.А. Доброволь-
ского, который рассматривает право на 
судебную защиту в двух аспектах: как пра-
во на обращение за защитой и право на 
получение защиты. 

Следовательно, право на судебную за-
щиту определяется характером того об-
щественного отношения, в рамках кото-
рого оно складывается. Это государствен-
но-правовые отношения между государ-
ством и гражданином4. 

Не менее интересной является точка 
зрения П.Ф. Елесейкина, рассматривав-
шего право на судебную защиту как кон-
ституционное и субъективное право. Он 
утверждал, что понятия «конституцион-
ное» и «субъективное право» могут быть 
объединены в общем родовом понятии 
«право гражданина». Причем конституци-
онное право представляет собой элемент 
правового статуса гражданина и в то же 
время выступает в качестве источника 
соответствующих субъективных прав. В 
этом смысле субъективное право можно 

считать этапом в развитии конституцион-
ного права на судебную защиту5. 

В свою очередь М.А. Викут отмечает, что 
конституционное субъективное право на 
судебную защиту по своему характеру яв-
ляется охранительным, а не регулятивным. 
Поскольку право на судебную защиту мож-
но отнести к общим конституционным пра-
вам наряду с правом на труд, образование 
и т.д., в таком случает право на судебную 
защиту обеспечивается не столько возмож-
ностями и средствами субъекта права, 
сколько обязанностями государства6. 

В.Б. Вершинин определяет следующие 
принципы права на судебную защиту: 

1) материально-правовые, устанавли-
вающие основы организационно-правово-
го положения суда и службы судебных 
приставов (доступность судебной защи-
ты, отправление правосудия только су-
дом; законность в вопросах организации 
и осуществления судебной защиты; само-
стоятельность судебной власти и незави-
симость судей; федерализм и единство 
судебной власти; регламентирование 
правового положения основных звеньев 
российской судебной системы; сочетание 
коллегиального и единоличного рассмот-
рения дел в судах; особый порядок фи-
нансирования судов и назначения судей 
на должность, законность и своевремен-
ность исполнения судебных актов и др.); 

2) процессуально-правовые, определя-
ющие правила и процедуры судебной защи-
ты как по форме, так и по содержанию (до-
ступ к суду; равенство перед законом и су-
дом; беспристрастность и справедливость 
суда при разрешении правовых споров; пуб-
личность и непосредственность судебного 
разбирательства; оперативность правосу-
дия и рассмотрение дела в разумный срок; 
состязательность процесса и равноправие 
сторон; язык судопроизводства; обеспече-
ние подозреваемому и обвиняемому права 
на защиту; презумпция невиновности; все-
стороннее, полное и объективное исследо-
вание обстоятельств дела; судебный над-
зор за законностью и справедливостью су-
дебных актов и контроль суда за их испол-
нением и др.)7. 

Право на судебную защиту закрепле-
но в авторитетных международно-право-
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вых актах. Так, в ст. 8 Всеобщей деклара-
ции прав человека прописано: «Каждый 
человек имеет право на эффективное вос-
становление в правах компетентными на-
циональными судами в случае нарушения 
его основных прав, предоставляемых ему 
конституцией или законом»8. 

В Европейской конвенции о защите 
прав человека и основных свобод отмече-
но следующее: «Каждый имеет право при 
определении его гражданских прав и обя-
занностей или при рассмотрении любого 
уголовного обвинения, предъявленного 
ему, на справедливое публичное разбира-
тельство дела в разумный срок и беспри-
страстным судом, созданным на основа-
нии закона»9. 

Институт судебной защиты прав и сво-
бод человека и гражданина является зна-
чимым элементом современной системы 
конституционных гарантий реализации прав 
и свобод человека и гражданина и в Рос-
сийской Федерации. В соответствии со ста-
тьей 2 Конституции Российской Федерации: 
«Человек, его права и свободы являются 
высшей ценностью. Признание, соблюде-
ние и защита прав и свобод человека и граж-
данина - обязанность государства»10. Из 
конституционных положений, непосред-
ственно определяющих содержание и 
структуру судебной защиты, следует: 

1. Конституция закрепляет право каж-
дого на обращение в суд - право человека 
и гражданина на правосудие. Конституция 
Российской Федерации при определении 
круга субъектов, обладающих правом на 
судебную защиту, использует категорию 
«каждый», тем самым отказывается от 
персонификации судебной защиты. Пра-
во на судебную защиту прав и свобод га-
рантируется каждому, т.е. всякому чело-
веку, проживающему на территории Рос-
сийской Федерации. Это обстоятельство 
специально было подчеркнуто в Постанов-
лении Конституционного суда РФ от 17 
февраля 1998 г. № 6-П по делу о проверке 
конституционности ч. II ст. 31 Закона СССР 
от 24 июля 1981 г. «О правовом положении 
иностранных граждан в СССР»11. В поста-
новлении суда по этому поводу сказано: 
«Право на свободу и личную неприкосно-
венность и право на судебную защиту яв-

ляются личными неотчуждаемыми права-
ми каждого человека вне зависимости от 
наличия у него гражданства какого-либо 
государства и, следовательно, должно 
гарантироваться иностранным гражда-
нам и лицам без гражданства наравне с 
гражданами Российской Федерации». 

2. Конституция устанавливает, что пра-
ва и свободы граждан обеспечивает имен-
но правосудие в процессе рассмотрения 
судами юридических дел, осуществляе-
мое в особой определенной законом про-
цессуальной форме. Одним из первых зна-
чимых шагов в реализации права граждан 
на доступ к правосудию является разра-
ботка законопроекта «Совершенствова-
ние доступа к правосудию», к целям кото-
рого следует отнести: совершенствование 
института оказания бесплатной юриди-
ческой помощи, вопросы обеспечения 
предоставления квалифицированной юри-
дической помощи; разработку методичес-
ких материалов, требующихся для подго-
товки к вступлению в силу Федерального 
закона от 22 декабря 2008 г. № 262-ФЗ 
«Об обеспечении доступа к информации 
о деятельности судов в Российской Фе-
дерации»12 , включая совершенствование 
института примирительных процедур и 
посредничества (медиации) при разреше-
нии споров; развитие процедур внесудеб-
ного разрешения административных спо-
ров с органами исполнительной власти, 
возникающих из публично-правовых отно-
шений; улучшение механизмов координа-
ции донорского сообщества в правовой 
сфере и распространение информации о 
его деятельности; распространение ре-
зультатов законопроекта «Совершен-
ствование доступа к правосудию». Как 
представляется, реализация данного за-
конопроекта позволит обеспечить лицам 
реальный доступ к правосудию, что раз-
решит существующие ныне ограничения 
прав и свобод граждан13. 

3. Право на рассмотрение дела над-
лежащим судом и компетентным судьей 
является одним из условий законности 
правосудия при осуществлении судебной 
защиты (ст. 47 Основного закона). Его со-
блюдение требует четкого определения 
законом перечня дел, рассматриваемого 
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каждым судом, недопустимость для вы-
шестоящего суда произвольного изъятия 
дела из одного суда и передачи его в дру-
гой суд (без согласования со сторонами). 
И з м е н е н и е п о д с у д н о с т и к о н к р е т н о г о 
дела может произойти только в тех случа-
ях, когда рассмотрение дела в том суде и 
тем судьей, к подсудности которых оно 
отнесено законом, невозможно (напри-
мер, когда удовлетворены процессуальные 
отводы всем судьям данного суда). 

4. Право на обжалование любого неза-
конного действия и решения должностных 
лиц и органов, осуществляющих производ-
ство по юридическому делу. Системное 
толкование норм Основного закона Рос-
сийской Федерации (ст. 2; ч. 4 ст. 15; ч. 1, 2 
ст. 17; ст. 18; ч. 1 ст. 21; ч. 1 ст. 45; ст. 46; ст. 
55; ч. 3 ст. 56) с полным основанием дает 
возможность сделать вывод, что ошибоч-
ное судебное решение не может считать-
ся правосудным и государство обязано 
гарантировать защиту прав и свобод чело-
века и гражданина от судебной ошибки. 
Отсутствие возможности пересмотреть 
ошибочный судебный акт умаляет и огра-
ничивает право каждого на судебную за-
щиту. Опираясь на толкование положений 
Конституции РФ и международных право-
вых актов, Конституционный суд Российс-
кой Федерации по одному из дел сформу-
лировал следующую правовую позицию: 
отсутствие возможности пересмотреть 
ошибочный судебный акт не согласуется с 
требованием эффективного восстановле-
ния в правах посредством правосудия, 
умаляет и ограничивает данное право. По-
этому законодатель, устанавливая поря-
док осуществления правосудия, обязан 
предусмотреть механизм (процедуру) ис-
правления таких ошибок1 4 . 

5. Условием законности и справедливо-
сти осуществления судебной защиты прав и 
свобод граждан является гласное разбира-
тельство дела с соблюдением равноправия 
сторон, права подсудимого на защиту, а по-
терпевшего, его представителя - на учас-
тие в деле, с соблюдением принципов со-
стязательности и презумпции невиновнос-
ти (ст. 48, 49, 50,123 Конституции РФ). От-
крытость в первую очередь предполагает 
гласность судебного разбирательства. «По-

нятию открытости и гласности судопроиз-
водства дается развернутая характеристи-
ка в решении Европейского суда по правам 
человека от 8 декабря 1983 г по делу Претто 
и других против Италии: «Публичный харак-
тер судопроизводства. тяжущихся от тай-
ного отправления правосудия вне контроля 
со стороны общественности служит одним 
из способов обеспечения доверия к с у д а м . 
Сделав отправление правосудия прозрач-
ным, он содействует достижению ц е л е й . 
справедливости судебного разбирательства, 
гарантия которого является одним из осно-
вополагающих принципов всякого демокра-
тического общества»15. 

Можно сделать вывод о том, что право 
на судебную защиту служит гарантирую-
щим - защитным правом, посредством ко-
торого государство обеспечивает гражда-
нину соблюдение его прав и свобод, даже 
независимо от его воли. При этом судеб-
ная защита во многом определяется как 
личное право гражданина, который по соб-
ственной воле способен обеспечить защи-
ту своих нарушенных прав. Из всего этого 
следует, что право на судебную защиту 
фактически производное право, обеспечи-
вающее защиту иного нарушенного права; 
при этом защита осуществляется как по 
воле лица, обнаружившего нарушение сво-
их прав, так и независимо от наличия воли. 
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